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 چکیده 
  یبریسا  ی و قلدر  ت یشخص  کیرابطه صفات تارپژوهش حاضر با هدف بررسی  

م تکانشگر  یاخلاق  یتفاوتیب  یگریانجیبا  گرفت. و  انجام  آموزان  ی در دانش 

توص پژوهش  تحل  یهمبستگ_یفیروش  نوع  جامعۀبود  ریمس  لیاز  پژوهش    . 

به   بودند که از بین آنها  1403آموزان متوسطه شهر تبریز در سال  کلیه دانش 

نفر به عنوان نمونه انتخاب شدند.    388ای  ای چندمرحلهصورت تصادفی خوشه

آنتیادو    (CBVEQ)ی  بریسا  یتجربه قلدر  اسیمقابزارهای این پژوهش شامل  

( همکاران  وبستر   ( DDS)  کیتار  ت یشخص  اسیمق،  (2016و  و  جانسون 

و    (1996)  بندورا و همکاران  (MMDS)ی  اخلاق  یتفاوتیب  اسیمق،  (2010)

)  پاتون  (BIS-11)  بارت  یتکانشگر  اسیمق همکاران  بود.   (1995و 

. اثر بودبرخوردار    یاز برازش مناسب  ییبرازش نشان داد مدل نها  هایشاخص

  ( معنادار بود.P<01/0)  یبریسا  قلدریبر  ستیزی  و جامعه   سمیاولیماک  میمستق

سایبری،   قلدری  بر  خودشیفتگی  تکانشگری، اثرمستقیم  بر  ماکیاولیسم 

جامعه و  تکانشگری  بر  بیخودشیفتگی  بر  معنادار ستیزی  اخلاقی  تفاوتی 

غ  (.P<  05/0)نبود   ی واسطهبه    یفتگیخودش  و  سمی اولیماک  میرمستقیاثر 

 یبریسا  قلدریبر  ی تکانشگری  ستیزی به واسطهتفاوتی اخلاقی و جامعهبی

تفاوتی اخلاقی نقشی مهم  در نتیجه تکانشگری و بی  (.P<01/0)  معنادار بود

توانند با تکیه بر این مدل به طراحی در قلدری سایبری دارد و متخصصان می

 مداخلات درمانی لازم بپردازند.

 

کلیدیواژه سایبری:  های  قلدری  شخصیت،  تاریک  صفات  ،  تکانشگری، 
 ی. اخلاق یتفاوتیب

 Abstract 
The present study was aimed to investigate the 

relationship between dark personality traits and 

cyberbullying through the mediation of moral 

indifference and impulsivity in students. The research 

method was descriptive_correlational, path analysis type. 

The research population was all high school students in 

Tabriz in 2024, from which 388 individuals were selected 

as a sample through multi_stage cluster random sampling. 

The tools of this study included the Cyber-

Bullying/Victimization Experiences Questionnaire 

(CBVEQ) by Antoniadou et al. (2016), the Dirty Dozen 

scale (DDS) by Johnson and Webster (2010), the 

Mechanisms of Moral Disengagement Scale (MMDS) by 

Bandura et al. (1996), and the Barrett Impulsivity Scale 

(BIS-11) by Patton et al (1995). The fit indices showed 

that the final model had a good fit. The direct effect of 

Machiavellianism and antisociality on cyberbullying 

(P<0.01) was significant. the direct effect of narcissism 

on cyberbullying, machiavellianism on impulsivity, 

narcissism on impulsivity and antisociality on moral 

indifference were not significant (P>0.05). the indirect 

effect of machiavellianism and narcissism through moral 

indifference and antisociality through impulsivity on 

cyberbullying was significant (P<0.01). As a result 

impulsivity and moral indifference play an important role 

in cyberbullying and mental health professionals can rely 

on this model to design necessary therapeutic 

interventions.  

Keywords:  Impulsivity, Dark Personality Traits, 

Cyberbullying, Moral indifference. 
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 مقدمه 
 

ساز در رشد اجتماعی و هیجانی فرد است که در آن روابط با همسالان و تعاملات اجتماعی نقش  سرنوشت و ای حساس نوجوانی دوره 

ناپذیری  با گسترش فناوری و دسترسی آسان به اینترنت، فضای مجازی به بخش جدایی (.2025و همکاران،   1)پنگ  کنندپررنگی پیدا می

و فضای مجازی رو به گسترش بوده و    2ی نشان داده است که اعتیاد به اینترنت المللن ی بهای  پژوهش  است.  شدهلیاز زندگی نوجوانان تبد

های اجتماعی، نوع  های دیجیتال شبکه با گسترش فناوری (.  2024و همکاران،    3)ددی   برندیمدرصد از کل جمعیت از آن رنج    5حدود  

دری سایبری به  قل(.  2025و همکاران،    5)لی  ، در میان نوجوانان ظهور یافته است4جدیدی از رفتارهای پرخطر، ازجمله قلدری سایبری 

های اجتماعی،  ها، شبکه رسانشود که از طریق ابزارهای دیجیتالی مانند پیام اطلاق می   ایتحقیرکنندههرگونه رفتار آزاردهنده، تهدیدآمیز یا  

تعریف  عنوان نوعی خشونت روانی و اجتماعی در فضای مجازی  قلدری سایبری به در حقیقت  شود.  های آنلاین انجام می ایمیل یا بازی 

 کنندهای دیجیتال می صورت عمدی و مکرر اقدام به آسیب رساندن به دیگران از طریق فناوری شود که در آن فرد یا گروهی از افراد به می

های اجتماعی، پخش شایعات و  های مجازی و شبکه تواند شامل توهین و تخریب فردی در گروه این رفتار می  (.2024و همکاران،    6)تنگ

)لی و    های آنلاین و تشویق دیگران به نادیده گرفتن یا طرد او باشدنادرست درباره افراد، محروم کردن فرد از حضور در گروه  اطلاعات

 (.  2025همکاران،  

ای از عوامل  دهد، تحت تأثیر مجموعه از خود نشان می   در فضای مجازی   هر رفتاری که فرد  (2024)  و همکاران  7اسپیتسکا   ازنظر

های رفتاری افراد، توجه  فرد از ویژگیبهاندازی منحصر به دلیل ارائه چشم   8در این میان، صفات تاریک شخصیت. گیردل میشخصیتی شک

روان  حوزه  در  را  استزیادی  کرده  جلب  خود  به  ویلیامز   شناسی شخصیت  و  ماکیاولیسم (.  2002،  9)پالهاس  شامل  که  ،  10این صفات 

ستیز و    11خودشیفتگی میهست  12جامعه  ایجاد  افراد  در  را  خاصی  رفتاری  الگوهای  میند،  که  تعاملات  کنند  اجتماعی،  روابط  بر  توانند 

افراد خودشیفته تمایل دارند  (.  1402)جهانی زنگیر و همکاران،    تأثیرگذار باشند  زا مانند قلدری سایبریفردی و حتی رفتارهای آسیب بین

تسلط خود را بر دیگران نشان دهند. این افراد معمولاً به دنبال کسب توجه و تأیید اجتماعی  که با استفاده از قلدری سایبری، برتری و  

(. در مقابل،  2018  ،13ی)آرپاک  هستند و ممکن است از تحقیر دیگران در فضای مجازی برای افزایش احساس قدرت خود استفاده کنند

عنوان ابزاری برای کنترل و نفوذ بر دیگران  گران را دارند و از قلدری سایبری به و فریب دی  یکارهای دست افراد با ویژگی ماکیاولیستی انگیزه 

از سوی    (.2017  ،14لو یو پورت  ی)لادان  دهندریزی، دیگران را به صورت غیرمستقیم مورد آزار و اذیت قرار می و با برنامه   کننداستفاده می

پروا و  ها بیشتر تکانشی، بی حساس گناه هستند و رفتارهای قلدری سایبری آن فاقد همدلی و ا  ستیزجامعه های  دیگر، افراد دارای ویژگی

کنند، ندارند  های روانی که به دیگران وارد میهمراه با لذت از آزار دیگران است. این افراد معمولا هیچ احساس مسئولیتی در قبال آسیب

 (. 2025و همکاران،    15)بونفا   ازی هستندطلبی بالا، به دنبال رفتارهای مخرب در فضای مجو به دلیل هیجان

  تفاوتی اخلاقی، مفهومی بی(.  2024تفاوتی اخلاقی است )کالینز،  است، بی  شدهگزارش از عوامل دیگری که تاثیر آن بر قلدری سایبری  

رفتارهای غیراخلاقی مانند  دهد که بدون احساس گناه یا ناراحتی، در  به افراد این امکان را می و  مطرح شد   ( 1990) که توسط بندورا   است

سازد  کند و افراد را قادر می شود که در طول زمان رشد می قلدری سایبری مشارکت کنند. این سازه به عنوان یک فرایند شناختی تعریف می

اند که  ن داده تحقیقات نشا(.  2024)اصغری و نمازی،    شناختی آن دوری کنندتا اعمال غیراخلاقی خود را توجیه کرده و از عواقب روان 

تفاوتی اخلاقی  افرادی که سطح بالایی از بی(.  2024)کالینز،    تفاوتی اخلاقی، نقش مهمی در افزایش رفتارهای قلدری سایبری دارد بی

های مجازی شوند، زیرا احساس همدلی  دارند، احتمال بیشتری دارد که درگیر تحقیر، توهین، پخش شایعات، و حذف عمدی افراد از گروه 
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این افراد معمولا رفتارهای خود را از طریق توجیه اخلاقی، کاهش    (.2024،  1کوکینوس و آنتونیادو ) تری نسبت به قربانیان خود دارندکم

زننده  دهد بدون احساس گناه به رفتارهای آسیب کنند، که این امر به آنها اجازه می توجیه می  قربانیپذیری، یا مقصر دانستن  مسئولیت 

های اجتماعی و فرهنگ دیجیتال  تفاوتی اخلاقی تحت تأثیر محیط، گروه علاوه بر این، بی  (.2020و همکاران،    2لوپز -مارین)  خود ادامه دهند

نتیجه  کندتغییر می افراد راحت   عاملاتت  در فضای مجازی، که، در  تر درگیر رفتارهای قلدری سایبری  پیامدهای فوری کمتری دارند، 

 (.2024)اصغری و نمازی،    کنندهایی جدی به قربانیان وارد می شوند و آسیب می

ات  های دیگری است که احتمالا با قلدری سایبری و صف ( تکانشگری نیز یکی از ویژگی2024و همکاران ) 3بر اساس پژوهش پارک 

ریزی قبلی و ناتوانی در به تعویق انداختن لذت  صورت انجام رفتارهای ناگهانی، بدون برنامه تاریک شخصیت ارتباط دارد. این ویژگی به

ستیزی و خودشیفتگی با تکانشگری ارتباطی مستقیم  خصوص جامعه(. همچنین، صفات تاریک به2022و همکاران،  4شود )موریس تعریف می

 و6که بین قلدری سایبری با تکانشگری همبستگی بالایی وجود دارد )زیچ  داد(. پژوهش دیگری نشان  2025و همکاران،    5دارند )تانگ 

  کنندی مهای قلدرانه استفاده  کنترل، از اینترنت در جهت نشان دادن ویژگیبدین معنی افرادی که به صورت غیرقابل   (.2023،  همکاران

ی فوری خود  هاواکنش  توانندی نم. این افراد زنندیمو به صورت تکانشی دست به چنین رفتاری  کنندیمنقبل از اقدام، به عمل خود فکر 

حاکی از آن است که تکانشگری در این زمینه عملکردی    هاپژوهشهای  تحلیل(.  2024و همکاران،    7را کنترل و مهار کنند )سلا شایوویتز 

به  دارد: هم  به دوگانه  و هم  تاریک شخصیت  پیامد صفات  پیشعنوان  سایبریبینیعنوان  قلدری  یافته  .کننده  میاین  تأیید  کند که ها 

زا محسوب  پیامدهای سایبری آسیب ای حیاتی بین صفات شخصیتی تاریک و  ، بلکه یک مکانیسم واسطه متغیر دخیلتنها یک  تکانشگری نه

 (. 2008و وایت،    9؛ فریک2017،  8)توکارو   شودمی

ای  های موجود درباره سازوکارهای مؤثر بر قلدری سایبری، این پژوهش با بررسی همزمان دو مسیر واسطه با توجه به ناهمخوانی یافته

یکپارچه برای   الگوییدر پی ارائه   - رفتاری تکانشگری به عنوان مکانیسم کنترلتفاوتی اخلاقی به عنوان مکانیسم شناختی و بی  -متمایز 

تواند مبنایی برای طراحی مداخلات هدفمند  های این مطالعه میپذیری نسبت به این رفتارهاست. یافتههای فردی در آسیبتبیین تفاوت

ستیزها بر راهبردهای تنظیم هیجان های اخلاقی و برای جامعه بر بازسازی شناخت گی  طوری که برای افراد با صفات خودشیفتباشد؛ به

  ی اخلاق   یتفاوت  یب  یگریانجی با م  یبریسا  یو قلدر  تیشخص  کیرابطه صفات تارد. بر این اساس پژوهش حاضر با هدف بررسی  تمرکز کن

 انجام گرفت.   در دانش آموزان  یو تکانشگر 

 

 روش

 

سال    درشهر تبریز  دانش آموزان متوسطه دوم    هیپژوهش کل  ن یا  یجامعه آمارتحلیل مسیر بود.    از نوعهمبستگی  - پژوهش حاضر توصیفی

  ( 2023)  10نیکلاانتخاب حجم نمونه بنا به نظر ای انجام شد و ای چندمرحله گیری به شیوه تصادفی خوشه نمونه بودند. 1404_1403 یل یتحص

  ن یبد   .دنفر در نظر گرفته شدن  400  شرکت کنندگاننمونه با احتساب افت    حجم  جهیدر نت  ؛باشدی نفر م  200حداقل حجم نمونه    گردید.محاسبه  

صورت  کلاس به   2  مدرسه انتخاب و از هر مدرسه  6  آن نواحی،  متوسطه دوم  مدارسشده و از  انتخاب   هی ناحتبریز دو    شهر  هیناح  5  نیکه از ب  بی ترت

تبریز، دسترسی به    گانه شهر  5نواحی  دختر و پسر    دانش آموزانمعیارهای ورود به مطالعه شامل  شدند.  شرکت در پژوهش انتخاب    یبرا  یتصادف

معیارهای خروج شامل انصراف از ادامه  های اجتماعی، آگاهی از اهداف پژوهش و ارائه رضایت آگاهانه برای شرکت در مطالعه بود.  اینترنت و شبکه 

صورت داوطلبانه مشارکت  کنندگان با اطلاع کامل از اهداف پژوهش، به فرایند شرکت   شکل ناقص بود.ها به عدم رضایت و تکمیل پرسشنامه   پژوهش،

کنندگان محرمانه باقی مانده و  کردند و در هر مرحله امکان انصراف داشتند. برای رعایت اصول اخلاقی، اطمینان داده شد که اطلاعات شرکت 

عنوان داده پرت  به    Mahalanobisپرسشنامه با استفاده از فاصله اطمینان    18گیرد. همچنین،  صورت گروهی مورد تحلیل قرار میهصرفاً ب

 
1  . Kokkinos & Antoniadou 

2  . Marín-López   

3  . Park   

4  . Morris   

5  . Tang 

6  . Zych   

7  . Sela-Shayovitz 

8 .Tokarev 

9 .Frick  

10  . kline   
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ها، روش تحلیل مسیر با استفاده از  برای تحلیل داده . وتحلیل پژوهش لحاظ گردیدنفر در تجزیه  388های شناسایی و حذف شد. در نهایت، داده 

 .کار گرفته شدبه   24نسخه   AMOSو    26نسخه   SPSSی  افزارها نرم

 ابزار سنجش 

( برای سنجش قلدری سایبری طراحی  2016و همکاران )  2توسط آنتیادو  این پرسشنامه (:CBVEQ) 1مقیاس تجربه قلدری سایبری 

. این پرسشنامه دارای  شودگذاری مینمره   (5تا هرروز=  1)هرگز=  ایدرجه   5  لیکرت  گذاری آن در طیفاست که نمره   گویه  24شامل    شده است و

(  2016گویه است. سازندگان اصلی مقیاس )آنتیادو و همکاران،    12باشد که هر عامل دارای  می  4و قربانی سایبری  3دو عامل قلدری سایبری 

بدست آوردند.    63/0مقیاس    کل  و برای  80/0ی سایبری  و قربان  89/0های قلدری سایبری  ضریب آلفای کرونباخ را برای برای خرده مقیاس 

های شخصیت ضد  همبستگی مثبتی با ویژگی   نشان داد که این پرسشنامه  برای بررسی روایی این پرسشنامه  (2016پژوهش آنتیادو و همکاران )

آلفای    در ایران ضریب  .مناسبی برخوردار است همزمان   از روایی  ( دارد و در نتیجه19/0احساسی )عاطفگی و بیهای بی( و ویژگی 29/0اجتماعی )

همچنین اعتماد پرسشنامه  ده است.  گزارش ش  79/0و برای کل مقیاس    78/0، قربانی سایبری  75/0قلدری سایبری    کرونباخ برای خرده مقیاس

( در  1398بوده است. بشرپور و زردی )  63/0سایبری    هفته برای قلدری  1شده است که ضریب همبستگی به فاصله  به روش بازآزمایی بررسی 

گیری پرسشنامه  اندازه دهد که مدلهای برازندگی نشان می شاخص پژوهش خود رای بررسی روایی از روایی سازه استفاده کردند و بیان نمودند  

(. در پژوهش حاضر ضریب آلفای کرونباخ برای خرده مقیاس قلدری  1398)بشرپور و زردی،    خوب و در نتیجه، روایی سازه قابل قبولی داردحاضر  

 بدست آمد.    93/0سایبری  

  تی شخص  کی سه صفت تار  یابی ارز  یشده، برا  ی( طراح2010)  6نسون و وبستراابزار، که توسط ج   نی ا  :(DDS) 5ک یتار   تی شخصمقیاس  

است که بر   هیگو 12و شامل  شودی استفاده م (12تا  9)سوالات   9ی زیستجامعه  ( 8تا  5)سوالات   8یفتگیخودش(،  4تا 1)سوالات   7سم ی اولیماک

  یی روا  ییروا  نشان داد(  2010. پژوهش جنسون و وبستر )شوندیم  یاب ی( ارز 7تا کاملا موافقم=  1)کاملا مخالفم=  یادرجه   7  کرتیل  اسی اساس مق

را    انسی درصد وار  63در مجموع    40/0از    شیبی  در مجموع سه عامل با بار عامل  یاکتشاف  یعامل  لیبه روش تحل  یپرسشنامه در نمونه خارج  نیا

برای  (  1394)  همکارانو    قمرانی  زین  رانیشد. در ا  دیی تأ  87/0تا    76/0  اییی یک هفته بازآزما   بیابزار  با ضر  نیا  یبالا  ییای کردند و پا  نییتب

دار بود. همچنین ضریب  ها با نمره کل در تمام موارد معنی روایی این مقیاس از همبستگی هر گویه با نمره کل استفاده کردند که همبستگی گویه 

  جه ینتبود. براساس نتایج بدست آمده    75/0و    76/0،  83/0ستیز و خودشیفتگی با نمره کل به ترتیب  اولیسم، جامعه همبستگی خرده مقیاس ماکی 

محاسبه شد.    73/0الی    67/0  نیمثبت ب  یهمبستگ  یگرآزاریکوتاه تکانش د  اسی مق  با  کیتار   تی شخص  یژگ ینشان داد که سه و  ملاکی  ییروا

،  68/0،  92/0  بی را به ترت  ی زی و جامعه ست  یفتگ یخودش  سم،یاولیماک   یها مولفه   یکرونباخ برا   یآلفا  بی( ضر1394)  همکارانو    قمرانی  نیچنهم

 بدست آمد.   47/0  یز یستو جامعه   68/0  یفتگی، خودش82/0  سمیاولی ماک  یکرونباخ برا  یآلفا  زانیدر پژوهش حاضر م  .دادند  40/0

افراد را    اخلاقیتفاوتی  طراحی گردید و بی  (1996)و همکاران    11توسط بندورا این مقیاس که   :(MMDS) 10تفاوتی اخلاقی مقیاس بی 

تر در این مقیاس نشان  شود. نمرات پایین بندی می درجه   (5تا کاملا مخالفم=  1=موافقم  )کاملاای از  در یک مقیاس پنج درجه و    گویه  32در قالب  

با استفاده از آلفای کرونباخ    (1996پژوهش بندورا و همکاران )در   پرسشنامهاین    پایاییضریب .  اخلاقی بیشتر است و بالعکستفاوتی  دهندۀ بی 

ها با نمره کل در  برای بررسی روایی این مقیاس از همبستگی هر گویه با نمره کل استفاده کردند که همبستگی گویه گزارش شده است.    82/0

داشت )بردلی و    60/0همبستگی مثبت    12اخلاقی با رفتارهای ضداجتماعی تفاوتی  بی  مقیاس  همزمان  ییروادار بود. همچنین  تمام موارد معنی 

روش آلفای کرونباخ،    پایایی آزمون به (1397)در بین مطالعات داخلی، طبق پژوهش رسایی کشکوک و همکاران   (. همچنین2007،  13کاواسانو 

است.    82/0 شده  مقیاس  گزارش  سازه  روایی  بررسی  برای  شدهمچنین  استفاده  تاییدی  عاملی  تحلیل  روش  از   ;GFI=0/91)  حاضر 

AGFI=0/93    وRMSEA=0/06،)    .بدست    90/0مطالعه حاضر  در    این پرسشنامه  کرونباخآلفای  که نتایج حاصل از روایی سازه مناسب بود

 .آمد

 
1  . Cyber-Bullying/Victimization Experiences Questionnaire   

2 .  Antoniadou 

3 .  Cyberbullying  

4 .  cyber victimization 

5 . Dirty Dozen scale  

6  . Jonason  & Webster 

7  . Machiavellianism  

8  . Narcissism   

9  . Psychopathy 

10 . Mechanism of moral disengagement Scale 

11  . Bandura   

12  . Antisocial behaviors   

13  . Boardley & Kavussanu 
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شده است.  ساخته (  1995و همکاران )  2پاتون توسط    ازدهمی  ش یرا یبارت و  یپرسشنامه تکانشگر  :(BIS-11) 1مقیاس تکانشگری بارت 

پرسشنامه    نی. سوالات اباشدیم  5ریزی و عدم برنامه  4ی حرکت  یتکانشگر  ،3ی شناخت  یتکانشگر  و سه خرده مقیاس  گویه  30  یپرسشنامه دارا  نیا

د.  باشمی 30و کمترین نمره نیز  120ه شدبیشترین نمره کسب  .( استتقریبا همیشه ) 4( تا هرگز)1 شده است که از   میتنظ کرتیل اسیدر مق

  ی تکانشگر   های مقیاسو برای خرده مقیاس   83/0( ضریب آلفای کرونباخ برای کل مقیاس را  1995سازندگان اصلی این مقیاس )پاتون و همکاران،  

همچنین ضریب همبستگی کل مقیاس تکانشگری  گزارش کردند.    73/0و    74/0،  74/0به ترتیب    ریزیو عدم برنامه  یحرکت  یتکانشگر  ،یشناخت

گزارش شد که حاکی از روایی مناسب فرم    47/0و با عامل تکانشگری شناختی    74/0، با عامل تکانشگری حرکتی  80/0با عامل عدم برنامه ریزی  

  برای   کرونباخ  یآلفا  بی، ضر(1387پژوهش اختیاری و همکاران )  ج یبر اساس نتا مقیاس    این  یفرم فارس  یی و روا   پایاییباشد.  خاجی این ابزار می 

گزارش شد. همچنین    74/0  ریزیو عدم برنامه   63/0ی  حرکت   یتکانشگر  ،78/0ی  شناخت  یتکانشگر های  برای خرده مقیاس  83/0کل این مقیاس  

(. در پژوهش حاضر ضریب آلفای کرونباخ  1387ش شد )اختیاری و همکاران،  گزار  36/0روایی همزمان این مقیاس با پرسشنامه تکانشگری آیزنک  

بدست    68/0و    75/0،  77/0ی به ترتیب  شناخت  یو تکانشگر   یحرکت  یتکانشگر،  ریزیعدم برنامه و برای خرده مقیاس های    78/0برای کل مقیاس  

 آمد.

 

 یافته ها 
 

درصد(    76دانش آموز دختر )  288درصد( و    24آموز پسر )  دانش   94دانش آموز مشارکت داشتند. از این تعداد    388در پژوهش حاضر  

سال و انحراف معیار    96/16سال با میانگین سنی    18تا    15بودند. دامنه سنی شرکت کنندگان در پژوهش حاضر دانش آموزان نوجوان  

 دهد.  انحراف معیار، کشیدگی و چولگی متغیرهای موردمطالعه را نشان می  میانگین،  1جدول  بود.    02/1
 

 . ماتریس همبستگی، میانگین و انحراف استاندارد متغیرهای پژوهش1جدول 

 6 5 4 3 2 1 متغیرها

.ماکیاولیسم1  1      

خودشیفتگی.2  60/0 ** 1  

ستیزیجامعه.3  18/0 ** 17/0 ** 1    

اخلاقی تفاوتی بی.4  28/0 ** 28/0 ** 12/0 * 1   

تکانشگری .5  07/0  08/0  16/0 ** 19/0 ** 1 

24/0 **0/36   قلدری سایبری.6 ** 0/24** 37/0 ** 10/0 ** 1 

04/8 میانگین   39/10  68/15  72/69  73/68  82/14  

27/4 انحراف استاندارد   92/3  54/3  55/17  62/9  35/5  

16/1 کجی   39/0  88/0 -  26/0  28/0 -  52/1  

35/0 کشیدگی  38/0 -  58/0  44/0  40/1  19/1  

01/0**P ‹ 05/0P ‹  * 

 
به جز رابطه تکانشگری با   ( P<  01/0)دهد بین متغیرهای پژوهش همبستگی وجود دارد  ماتریس همبستگی بین متغیرها نشان می

  خطی هم  عدم  پژوهش،  متغیرهای  بودن  نرمال  هایمفروضه   مسیرتحلیل  انجام  از  قبل .(P>  05/0)خودشیفتگی و ماکیاولیسم معنادار نبودند  

  محدوده   در  متغیرها  تمامی  کشیدگی  و  چولگی  مطلق  قدر  ها،داده   توزیع  بودن  نرمال  بررسی  در .  شد  بررسی  خطا  منابع  استقلال  و  چندگانه

های  شاخص  با چندگانه هم خطی عدم مفروضه چنینهم. گرفت  قرار تائید مورد بودن نرمال فرضپیش   بنابراین داشت، قرار |2|کمتر از 

و    62/0خودشیفتگی  ،  60/1و    62/0به ترتیب در متغیر ماکیاولیسم    (10واریانس )کمتر از    تورم  عامل  ( و 1/0تر از  تحمل )بزرگ  آماره

اخلاقی  ، بی06/1و    93/0ستیزی  ، جامعه60/1 تکانشگری    14/1و    87/0تفاوتی  بین پس می .  شد  ارزیابی  94/0و    06/1و  توان گفت 

 
1  . Barratt impulsiveness scale 

2  . Patton   

3  . cognitive impulsivit 

4  . motor impulsivity 

5  . nonplanning   
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 به  توجه  با  و  شد  ارزیابی  واتسوندوربین    آزمون  طریق  از  خطا  منابع  استقلال  مفروضه  درنهایتمتغیرهای پژوهش هم خطی وجود ندارد.  

  روش   از  استفاده  بنابراین.  شد  محقق  نیز  فرضپیش   این  بود،  نکرده  عبور(  5/2  -5/1)  بحرانی  حد  دو  از(  89/1)  شدهمحاسبه  مقدار  اینکه

 نشان داده شده است.   1مدل فرضی پژوهش در شکل  .  بود  بلامانع  پژوهش  هایداده   تحلیل  برای  مسیر،  تحلیل

 
 . مدل نهایی پژوهش 2شکل

 

  ی اخلاق   یتفاوت  یب  یگریانج یبا م  یبریسا   یو قلدر  تیشخص  کی رابطه صفات تار ( مسیرها و ضرایب استاندارد مربوط به مدل فرضی  2شکل )

دهد. در مدل مفهومی بر اساس نتایج تحلیل مسیر، ضرایب همه مسیرهای حاضر در مدل معنادار شدند. همچنین در  را نشان می   یو تکانشگر

شاخص  بهبود  و  هجهت  تکانشگری  بر  خودشیفتگی  تکانشگری،  بر  ماکیاولیسم  سایبری،  قلدری  بر  خودشیفتگی  اثرمستقیم  مدل،  برازش  ای 

 . از مدل اصلاح شده حذف گردیدند  (P>  05/0)تفاوتی اخلاقی بدلیل عدم معناداری  ستیزی بر بیجامعه 
 

  میمستق اثر بیضرا یبرآوردها. 2جدول

 B β S.E. (C.R) T P زا زا                           متغیر درونمتغیر برون   

 001/0 6/ 77 0/ 05 32/0 39/0 قلدری سایبری  ماکیاولیسم  

 004/0 2/ 88 0/ 24 17/0 70/0 تفاوتی اخلاقی  بی ماکیاولیسم  

 تفاوتی اخلاقی بی خودشیفتگی  
82/0 18/0 26 /0 11 /3 002/0 

 001/0 3/ 41 0/ 13 17/0 45/0 تکانشگری ستیزی  جامعه 

 001/0 3/ 41 0/ 06 - 16/0 -29/0 قلدری سایبری  ستیزی  جامعه 

 001/0 6/ 58 0/ 01 28/0 09/0  قلدری سایبری   تفاوتی اخلاقی بی

 022/0 1/ 22 0/ 02 08/0 03/0 قلدری سایبری تکانشگری 

 

  -16/0ستیز  (، و جامعه P<  01/0در سطح خطای )  14/0، اثرات مستقیم صفات تاریک ماکیاولیسم  دهد می ( نشان  2طور که جدول )همان 

( است.P<  01/0در سطح خطای  معنادار  پرخاشگری سایبری  بر  آماری  لحاظ  به  ماکیاولیسم،   (  تاریک  اثر مستقیم هر سه صفت  همچنین، 

(. اثر مستقیم تنظیم هیجان ناسازگار نیز به میزان  P<  01/0دار بودند )ناسازگار معنی به لحاظ آماری بر تنظیم هیجان    توزیکینه خودشیفتگی و  

 (.  P<  05/0دار بود ) بر قلدری سایبری معنی   11/0
  غیرمستقیم )بوت استروپ( اثر بیضرا  یبرآوردها. 3جدول

 P بوت استروپ حد پایین حد بالای بوت استروپ  β زا متغیر درون              میانجی            زابرون متغیر

 001/0 024/0 099/0 058/0 قلدری سایبری تفاوتی اخلاقی بی ماکیاولیسم  

 001/0 024/0 092/0 053/0 قلدری سایبری تفاوتی اخلاقی بی خودشیفتگی  

 001/0 004/0 038/0 012/0 قلدری سایبری تکانشگری  ستیزی  جامعه 

 

تفاوتی  بی   یواسطه به   ستیزی، خودشیفتگی و جامعه سمیاولیماک  کی اثرات غیرمستقیم صفات تار   دهد،ی ( نشان م3طور که جدول )همان 

 (. P<  01/0)معنادار است    مثبت و  ی بریسا  قلدریبر    اخلاقی و تکانشگری
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 برازش مدل نهاییهای  . شاخص4جدول

 

،  CFI  ،TLI  ،GFI  ،AGFI)  باشد. مقدارپژوهش می  حاکی از برازش مطلوب مدل نهایی  4های برازش مدل در جدول شماره  شاخص 

NFI)    می  90/0بالاتر از ( باشد و مقدارRMSEA  کمتر از )باشد که حاکی از برازش مطلوب مدل دارد.  می  08/0CFI   مدل    برازشدهنده  نشان

 حاکی از اقتصادی بودن آن است.  RMSEA و  df /2Xنسبت به مدل استقلال است و شاخص اقتصاد مدل  

 

 گیری بحث و نتیجه
 

انجام    یبریسا   یبا قلدر  تیشخص  کی تار   یهای ژگیو  نیدر رابطه ب  یو تکانشگر   یاخلاق  یتفاوت ی ب  یانجینقش م  نییبا هدف تبپژوهش حاضر  

نتا  مطلوب  جیشد.  برازش  از  پژوهش  مدل  داد  است.    ینشان  ب  یحاک   هاافته ی برخوردار  که  بود  آن  ماک  یاخلاق   یتفاوتی از  رابطه  و    سمیاولی در 

عنوان واسطه  به  یبریسا  یبا قلدر یزیستتنها در رابطه جامعه  یکه تکانشگر یدر حال  کند،ی م فای ا یانجینقش م یبریسا   یقلدر با یفتگیخودش

و همکاران    یغلام  قاتی تحق  جی تواند با نتا   یم  جهینت  نیهمسو است. ا   نیشی مطالعات پ  یهاافته ی با    یگری انجیمتفاوت م  یالگو   نی. ادی نمایعمل م

(،  1403و همکاران )  یرفتیج   یدی ( و ابوسع2020لوپز و همکاران )-نی(، مار 2025(، بونفا و همکاران )1402و همکاران )  ریزنگ  یجهان(،  2025)

 داشته باشد.  یی( همسو2024و همکاران )  تزیوویسلا شا 

داری وجود دارد. این یافته با  ستیزی با قلدری سایبری رابطه معنی نتایج پژوهش حاضر نشان داد که بین صفات تاریک ماکیاولیسم و جامعه 

همسو بود. در تبیین    (2018)  یآرپاک و    (2024ی )و نماز  یاصغر،  (1402)  و همکاران  ریزنگ  یجهان (،  2025نتایج پژوهش غلامی و همکاران )

  لی تما  یاجتماع   یکنترل و دستکار   ،یبکاریکه به فر  ست،ی اولیافراد ماک(  2001،  2)سیدانیوس و پراتو   1یتسلط اجتماع  هی بر اساس نظر  این نتیجه

  آوردن فراهم    لی به دل  یمجاز  یمعمولاً فضا و    کنندی تسلط خود استفاده م  لیتحم  یبرا  یبه عنوان ابزار   یبر یسا   یاز قلدر  یمجاز  یدارند، در فضا

ی کسب منافع  برا   یبه عنوان ابزار  یبریسا  یافراد است تا بدون ترس از مجازات، از قلدر   نیا   یبرا  آلده یا   طی مح  کی امکان ناشناس ماندن،  

دهد که رفتارهای  توضیح می  3نظریه انتخاب اجتماعی (. 2018)آرپاکی و همکاران،   استفاده کنند برای دستکاری دیگران حفظ قدرت شخصی و

ریزی و کنترل نیاز  شوند. قلدری سایبری معمولاً نوعی پرخاشگری کنشی است که به برنامه تقسیم می 5واکنشیو    4کنشی انه به دو نوع  پرخاشگر

ستیز کمتر  ستیزی بیشتر با پرخاشگری واکنشی همراه است که تکانشی و بدون تفکر است. از آنجایی که افراد جامعه دارد، در حالی که جامعه 

د )کوکینوس و  یابکاهش می   بصورت مستقیم  ها در قلدری سایبریهای خود هستند، احتمال درگیری آن ریزی و کنترل تکانه به برنامه قادر  

 (. 2024آنتونیادو،  

  با   جهینت  نی. اداری وجود داردرابطه معنی ی  اخلاق  یتفاوتیببین خودشیفتگی و ماکیاولیسم با  بدست آمده نشان داد که    جینتا  نیهمچن

  ی اصغر( و 2024(، کوکینوس و آنتونیادو )2025(، غلامی و همکاران )2008و همکاران )  6، پریور (1402)  و همکاران ریزنگ یجهان یها پژوهش 

  ی رفتارها  تیمعمولاً مسئول  ماکیاولیست رادکه اف دهدی م  حیتوض( 1999) آلبرت بندورا یاخلاق  یبازدار  هی نظر. مطابقت داشت (2024ی )و نماز

با کوچک جلوه    نیها همچن. آندهندیاحساس گناه را کاهش م  ق،یطر  نیو از ا  دهندینسبت م  یرونیب  ط ی شرا   ای  گرانیخود را به د  یراخلاقیغ

نسبت    جیبه تدر  ستی اولیکه افراد ماک  شوندیموجب م  ندهایفرا  نیا.  ندارد  یکه رفتارشان ضرر جد   کنندیم  هی اعمال خود، توج  یدادن اثرات منف

پ به   تفاوتی ب   شانی رفتارها  یاخلاق   یامدها یبه  و  بگو  یراحتشوند  فر  گرانید  ند،یدروغ  از د  بی را  و  اهداف خود    دنی رس  یبرا   گرانیدهند  به 

خود را    نکهیا لی به دل فتهیافراد خودش  کندبیان می  7شدن  یو اخلاق یخودمحور هی نظر(. همچنین 2025)غلامی و همکاران،  سوءاستفاده کنند

  ر یی تغ  ،یعقلان  هی شامل توج  هاسم یمکان  نی. اکنندیخود استفاده م  یرفتارها   هی توج  یراب  یاخلاق  یبازدار   یها سمیاز مکانو    دانندیم  گرانیبرتر از د

  ر یغ  یاز رفتارها   یاجتماع  یها ت ی ممکن است در موقع  فتهیافراد خودش.  شودی م  شانی رفتارها   یمنف  یامدها یجلوه دادن پ   تیاهمو کم   ت،یمسئول

 
1  . Social Dominance Orientation   

2  . Sidanius & Pratto 

3  . Social Selection Theory   

4  . Proactive Aggression 

5  . Reactive Aggression 

6  . Pryor   

7  . Narcissism and Moral Disengagement Theory   

 df X2/df CFI RMSEA GFI AGFI TLI NFI P 

98/0 2/94 4 مدل  07/0  0/98 0/95 92/0  0/96 04/0  

قبولقابل   3>  90/0<  08/0>  90/0<  80/0<  90/0<  90/0<   

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 f

ro
oy

es
h.

ir
 o

n 
20

26
-0

1-
31

 ]
 

                             7 / 10

https://frooyesh.ir/article-1-6139-fa.html


298        
 ی در دانش آموزان و تکانشگر یاخلاق یتفاوت یب   یگریانجیبا م  یبریسا یو قلدر تیشخص کی رابطه صفات تار

 The Relationship Between Dark Personality Traits and Cyberbullying with the mediation of Moral Indifference and … 

  

 
 

  ن یا  یکه برا  کنندی خود هستند و احساس نم  یشخص  یازها ین  نی ها به دنبال تأمآن   رایاستفاده کنند، ز  یدستکار  ای   یبکاریمانند فر  یاخلاق

 (.  2008)پریور و همکاران،    رندیبپذ  یاخلاق   تی مسئول  دیاعمال با

پارک و همکاران  های  داری وجود دارد. این یافته با نتایج پژوهشستیزی و تکانشگری رابطه معنی اد که بین جامعه نتایج پژوهش حاضر نشان د

  ی ز یستکه به جامعه   یافرادشود  می  همسو بود. در تبیین این نتیجه گفته (  2025)  تانگ و همکارانو    (2024)و همکاران    تزیوویسلا شا ،  (2024)

در    شتریب  جهیعواقب اعمالشان ناتوان هستند و در نت  یابیها و ارزمعمولاً از کنترل تکانه و    تکانشگرانه برخوردارند  یها یژگیدارند، اغلب از و  لی تما

  ی ها در بروز رفتار   کنندهل یعامل تسه   کی به عنوان    تواندی م  یتکانشگر  همچنین  و پرخاشگرانه قرار دارند.  یضد اجتماع  یمعرض بروز رفتارها

خود اجتناب    ییگرا و بر اساس لحظه   عیسر   ماتیاز تصم  توانندیدارند، اغلب نم  ییبالا  یکه تکانشگر  یافرادبدین صورت  عمل کند.    یضد اجتماع

ستیزی و  جامعه . لذا منطقی است گفته شود که بین  دچار مشکلات و تعارضات شوند یاجتماع  یهات یموقعممکن است در    جهیکنند، که در نت

 (. 2025داری وجود دارد )تانگ و همکاران،  تکانشگری رابطه معنی 

این یافته با مطالعات    .داری وجود داردرابطه معنی   ی و تکانشگری با قلدری سایبریاخلاق  یتفاوت یبیافته دیگر این مطالعه نشان داد بین  

( همسویی داشت. در تبیین این یافته  2024و کوکینوس و آنتونیادو )(  2024)  نزیکال،  (2023)  و همکاران  چیز،  (2024ی )و نماز  یاصغرپیشین  

در    تیخود را از احساس مسئول  یدارند، به راحت  یاخلاق  یتفاوت یکه ب   یافراد(  1999)  آلبرت بندورا  یاخلاق  یبازدار   هی نظرتوان گفت طبق  می

  ی افراد در فضا  نیاست. ا  شتریها بآن   یبرا  یبریسا   یآزاردهنده مانند قلدر  یاحتمال انجام رفتارها  لیدل  نیو به هم  کنندی معاف م  گرانیقبال د

  نیا  جه،یدارند و در نت  انینسبت به قربان  یکمتر  تیاعمال خود، احساس مسئول  یامدهایبا پ  میناشناس بودن و عدم مواجهه مستق  لیبه دل  نیآنلا

(. از سوی  2024)کوکینوس و آنتونیادو،    شود  دهی کش  یبریسا   یمخرب مانند قلدر  یبه سمت رفتارها  یکه فرد به راحت   شودی باعث م  های ژگیو

که افراد تکانشگر قادر به    شودی باعث م  یژگ یو  نیرفتارها است. ا  یامدها ی و بدون تفکر در مورد پ  یبه اقدام فور  لیتما   یبه معنا   یتکانشگردیگر  

  یی اعمالشان، اقدام به رفتارها   یمنف  یامدهای پ  قیدق  یابی بدون ارز  ن،یآنلا  یدر فضا  ژهیمختلف، به و  طیخود نباشند و در شرا   یهاکنترل تکانه 

  ی فور   یامدهایو فاصله از پ  ی امکان ناشناس  رایز  شودیم  تی تقو  یتکانشگر   یها ی ژگیو  ن،یآنلا  ی. در فضا رساندیم  بی آس  گرانیکنند که به د 

درباره عواقب اعمال خود نپردازد. از آنجا که افراد   یفکر گونهچ یو به ه ردیبگ میفضا، فرد ممکن است به سرعت تصم نیرفتارها وجود دارد. در ا

،  و همکاران   چیز )  شودیم  شتریبزنند، ب  یبریسا   یمانند قلدر  ییدست به رفتارها   کهن یاحتمال ا  کنند،یتکانشگر به سرعت و بدون تفکر عمل م

2024.) 

. این نتیجه بدست آمده  دارد یانجینقش م یبری سا یقلدر  و ماکیاولیسم نیدر رابطه ب یاخلاق یتفاوت  یبنتیجه دیگر این مطالعه نشان داد 

همسویی دارد. در تبیین این یافته گفته    (2024ی )و نماز  یاصغر( و  2024(، کوکینوس و آنتونیادو )2025های غلامی و همکاران )با پژوهش 

دارند، به    یستی اولیماک  یهای ژگ یکه و  یدارند. افراد   ازین  شانی و کنترل رفتارها  میدر تنظ  ییبه اهداف خود به توانا   یابیدست  یافراد برا شود  می

افراد    نیداشته باشند. ا  یمیدر خودتنظ   یمحدود   ییممکن است توانا   ،یو عدم توجه به اصول اخلاق  یبه اهداف شخص  یابی تمرکز بر دست  لیدل

از رفتارها   ازیکه ن  یطی در شرا    جه، ی. در نتکنندیعبور م  ی از اصول اخلاق  یبه اهداف دارند، به راحت  یابیدست  یبرا  یاخلاق  ریغ  یبه استفاده 

  ن یاست. ا گرانید یخود برا یرفتارها  یمنف یامدهایدر توجه به پ یناتوان  یبه معنا یاخلاق یتفاوتی. بشودیم جادیها ادر آن  یاخلاق  یتفاوتیب

در کنترل    یناتوان  لیفرد به دل  ،یط ی شرا  نیسوق دهد. در چن   یبری سا  یمانند قلدر  زنندهب یآس  یفرد را به سمت انجام رفتارها  تواندی م  یتفاوتیب

  ر، یبه تحق  نیآنلا  یدر فضا   تواند ی م  کند،ی وارد م  گرانیکه به د  ییها ب ینسبت به آس  تیعدم احساس مسئول  لی خود و به دل  یرفتارها  میو تنظ

 (.2024)کوکینوس و آنتونیادو،    بپردازد  گرانیآزار د  ای   دیتهد 

کند. این یافته با سایر  ایفا می   یانج ینقش م  یبریسا  یقلدر  و خودشیفتگی نیدر رابطه ب یاخلاق  یتفاوت یبهمچنین این مطالعه نشان داد  

باشد. در تبیین این  همسو می  (2024ی )و نماز  یراصغو    (1402)  و همکاران   ریزنگ  یجهان (،  2024نتایج مطالعات پیشین کوکینوس و آنتونیادو )

گیرند. یکی  سازی و فرایندهای شناختی شکل می ، رفتارهای انسان از طریق مشاهده، مدل ( 1977)  بر اساس نظریه یادگیری اجتماعی بندورایافته  

افراد رفتارهای غیراخلاقی خود را توجیه کرده و احساس  ها  شود که از طریق آن هایی می تفاوتی اخلاقی است که شامل مکانیزم از این فرایندها، بی 

، ممکن  مثالعنوانبه کنند.  ها برای توجیه رفتار قلدری سایبری خود استفاده می دهند. افراد خودشیفته معمولاً از این مکانیزم گناه را کاهش می 

به  را  خود  رفتار  قرباناست  که  بگویند  و  کنند  توجیه  منصفانه  اقدام  یک  و  عنوان  قربانی  سرزنش  دیگر،  سوی  از  است.  بوده  آن  مستحق  ی 

ارزش تصور کنند و در نتیجه،  سازی او نیز در این فرآیند نقش مهمی دارد. افراد خودشیفته ممکن است قربانی را فردی ضعیف و بی غیرانسانی 

دهد که  ناختی، به افراد خودشیفته این امکان را می عنوان یک پل شتفاوتی اخلاقی به بنابراین، بی .  احساس همدلی نسبت به او نداشته باشند

شود  کند و باعث می احساس گناه، دیگران را مورد آزار قرار دهند. این مکانیسم، تأثیر خودشیفتگی بر قلدری سایبری را تقویت می   تجربه  بدون

 . (1402،  و همکاران  ریزنگ  ینجهاد )گونه ملاحظات اخلاقی، به این رفتارها ادامه دهنکه افراد خودشیفته، بدون هیچ 
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کند. این نتیجه همسو با  ایفا می  یانجینقش م یبریسا  یقلدر و جامعه ستیزی نیدر رابطه ب در نهایت این مطالعه نشان داد که تکانشگری

  1ی گر  یرفتار  یبازدار  هی بر اساس نظربود.    (2025)  تانگ و همکارانو    (2024پارک و همکاران )،  (2023)  و همکاران  چیزهای قبلی  پژوهش 

است. از سوی    (BAS)  3یرفتار   یسازفعال   ستمی ( و سBIS)  2ی رفتار  یبازدار  ستمی: سکنندهم یتنظ  ستمی دو س  ری(، رفتار انسان تحت تأث1987)

است و باعث    یرفتار   یزدار با   ستمی از ضعف در س  یناش  یتکانشگر و این  د،  نباشمی بالا    یمانند تکانشگر  ییهای ژگ یو  دارای  یزیستجامعه دیگر  

زمان  که هم   زیستشود. در افراد جامعه   یبری سا  یقلدر  ریدرگ   یجانی سرعت و بدون کنترل هبه   ،یمنف  یامدهایفرد بدون در نظر گرفتن پ  شودیم

  ر ی تحق  ای   زیدآمی تهد  یهاامیپرخطر، مانند ارسال پ  یرفتارها  شیباعث افزا  BAS  ی سیستمو برتر  BIS  سیستم  دارند، ضعف  ییبالا  یتکانشگر

  ی بری سا  یبر قلدر  یزیستاثر جامعه   ،یانجیعامل م  کی عنوان  به  یتکانشگر  ن،ی. بنابراشودی م  یمانیبدون احساس پش  ،ی مجاز  یدر فضا   گرانید

 (. 2024،  پارک و همکاران)   کندی م  تیتقو   یاو لحظه   محورجان یه  یرفتارها  شیو افزا  یمنف  یامدها ی به پ  تیکاهش حساس   قیرا از طر

تاریک شخصیت و پدیده قلدری سایبری از طریق سازوکارهای    صفاتهای این پژوهش گویای آن است که رابطه علی بین  در مجموع، یافته /

اخلاقی،  -ی به عنوان مکانیسم شناختیتفاوتی اخلاقهای صورت گرفته حاکی از آن است که بی شناختی متمایزی قابل تبیین است. تحلیل روان 

نماید. این در حالی  های ماکیاولیستی و خودشیفتگی با رفتارهای سایبری آزاردهنده ایفا می گری رابطه بین خصیصه سهم معناداری در میانجی 

ای دارد. چنین  ری نقش واسطه ستیزی به قلدری سایبکنترلی، منحصراً در مسیر جامعه -است که تکانشگری به عنوان مکانیسم تنظیم هیجانی 

های شخصیتی از طریق فرایندهای  رغم همپوشانی مفهومی بین صفات تاریک، هر یک از این سازه تمایزی مؤید این فرضیه کلیدی است که علی

های چندبعدی شخصیت بوده  ها همسو با مدل گذارند. از منظر نظری، این یافته شناختی ناهمگونی بر بروز رفتارهای پرخطر سایبری تأثیر میروان 

های  تر، یافته اجتماعی است. به عبارت دقیقهای پیچیده روان گرایانه در تبیین پدیده و مؤید اهمیت تمایز قائل شدن بین ابعاد شناختی و کنش 

های کارکردهای  ت نقصهای شناختی در توجیه رفتارهای غیراخلاقی تأکید داشته و از سوی دیگر، اهمیحاضر از سویی بر نقش محوری تحریف 

های  تنها درک ما را از مکانیسم گری نه سازد. این الگوی دوگانه میانجی اجرایی را در سوق دادن افراد به رفتارهای تکانشی پرخطر برجسته می 

های  ویژگی بخشد، بلکه مبنای نظری مستحکمی برای طراحی مداخلات اختصاصی بر اساس  قلدری سایبری عمق می  شناختیآسیب   زیربنایی

 د. آورشخصیتی فراهم می 

  ن ی در اهمچنین  های دیگر را نداشته باشد.  ممکن است قابلیت تعمیم به جمعیت بود که  نمونه    حجمهای این پژوهش،  یکی از محدودیت 

پژوهش تنها   نیدر ا. رندیقرار گ شرکت کنندگان یهای ریسوگ ریممکن است تحت تأث ، که استفاده شده است  یخودگزارش  یابزارهااز پژوهش، 

  ت ی هو  ای مانند اضطراب    یگریحال، ممکن است عوامل د  ن یاند. با ادر نظر گرفته شده   یانجیم  یرهایعنوان متغبه   یو تکانشگر  یاخلاق   یتفاوتیب

ا  زین  ی اجتماع ا   نیدر  باشند که در  در    ج،ینتا  شتریب  یر یپذمیتعم  یبرا  شودی م  شنهادیپ  اند.گرفته شده   دهی ناد  قیتحق  نیرابطه نقش داشته 

  ی طول   یهاح از طر  ندهیدر مطالعات آ  شودیم  شنهادیگوناگون استفاده شود. پ  کیدموگراف  یهایژگیبزرگتر با و  یهااز نمونه  ندهیآ  یها پژوهش 

  یی را شناسا   رهایمتغ  نیب  یرا بهتر رصد کرده و روابط عل  یبر یسا  یقلدر   یو رفتارها  تیشخص  کی صفات تار   یزمان  راتییاستفاده شود تا بتوان تغ

   کرد.
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